Anregung Nr. 105/2004

Der Gb
Eing. 22 SEP.

Stadt Miinster - Al bl
Borirhsvertretung 4’!'! M"’"‘ '
Miinster-Mitte
z. Hd. Herrn Lembeck
48127 Minster

Die Anwohnerinnen und Anwohner

ZQ“(.;&.% 0%

Minster, den 8. September 2004

Verkehrsregelung Bernsmeyerstiege und Manfred-von-Richthofen-StraRe {Sackgasse)
hier; Anregung gem. § 24 Gemeindeordnung NRW

Sehr geehrte Damen und Herren,

in der Sitzung der Bezirksvertratung Miinster-Mitte vom 29.06.2004 wurde die
Beschlussvorlage der Verwaltung ,Bernsmeyerstiege - Einrichtung einer unechten
Einbahnstralie” beraten. Die Beschlussvorlage der Verwaltung berlcksichtigt die Belange
der Anlieger nicht. Eine Einbeziehung der Anwohner im Vorfeld der Entscheidungsfindung
hat unseres Wissens nicht stattgefunden.

Vor dem Hintergrund, dass flr uns als direkte Anwohner

erhebliche Belastungen zu erwarten sind - die nicht zulstzt dazu gefilhrt haben, dass die
Sackgasse in der jetzigen Form eingerichtet wurde - michten wir eine Anrgung gem. § 24
Gemeindeordnung NRW mit dem Ziel einkringen, dass die derzeitige Situation (Sackgasse
erschlossen von der Manfred-von Richthofen-StraRe) beibehalten und dauerhaft gesichert
wird.

Da in einem Crtstermin mit der CDU-Fraktionsvorsitzenden im Bezirk Mitte, Frau Gericke,
unter Einbeziehung der Geschafisfiihrung des Franziskushospitals am 28.07.2004 deutlich
wurde, dass die Fragestellung von Seiten der Pelitik in einem komplexen
Gesamtzusammenhang gesehen wird, bitten wir die Verwaltung um die Beantwortung der
folgenden Fragen:

= Welche Entscheidungsgrundlagen der Verwaltung haben zu dem Beschluss der
Bezirksvertretung Miinster-Mitte gefiihrt, die Bernsmeyerstiege in Héhe des Parkplatzes
der Deutschen Post (jetzt Telekom) zu sperren, um eine Entlastung der Anwohner von
Durchgangs- und Parksuchverkehren zu erreichen? In welcher Form hat sich die
damalige Situation im Hinblick darauf verdndert, dass eine Entlastung der Anwohner nicht

mehr notwendig ist?

+ Wie lange dauern derzeit die Ampelphasen an der Kreuzung
Bernsmeyerstiege/Hohenzotlernring? Ist eine Verdnderung der Ampelphasen bzw. eine

Tageszeilen abhdngige Schaltung méglich?
« Woelche Wartezeiten vor Ampelanlagen werden seitens der Verwaltung als zumutbar

angesehen? Gibt es Erkenntnisse dariiber, ob und wenn ja zu weichen Zeiten diese
Werle an der Kreuzung Bernsmeyerstiege/Hohenzollernring tiberschritten werden?
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Welche Bedsutung wird einer Verkehrsberuhigung im angesprochen Bereich - auch vor
dem Hintergrund, dass im angesprochenen Bereich (Manfred-von-Richlhofen-Stra{Se
9/11) derzeit elf Kinder wohnen, von denen neun noch nicht im schulpflichtigen Alter sind -
zugemessen?

Sieht die Stadt MUnster in solchen Bereichen weiterfihrende Malinahmen zur
Verkehrsberuhigung, bspw. Spielstralen, vor, soweit dieses mdglich ist? Handelt es sich
bei dem angesprochenen Bersich um ein geeignetes Gebiet?

Ist fur die geplante Malknahme eine Kindervertraglichkeitsprifung durchgeflhrt worden?
Falls nicht: Wann ist diese vorgesehen?

Sind fur den Fall einer Offnung Hinweisschilder oder bauliche Mafinahmen geplant, um
die - haufig ortsfremden - Aulofahrer auf spielende Kinder und kreuzende Radfahrer
aufmerksarm zu machen? Sind zusétzliche (bauliche) Manahmen zum Schutz des
Kreuzungsbereiches Bernsmeyerstiege/StichstraRe Manfred-von-Richthofen-Strafte sowie
der An- und Abfahrt zum Parkplatz der Telekom und der Hofeinfahrt Manfred-von-
Richthofen-Strale 9/11, die im unmittelbaren Kreuzungsbereich liegen, vorgesehen?

st bei einer Offnung nach Einschatzung der Stadtverwaltung mit weiteren zusatzlichen
verkehrlichen Belastung fir die Anwohner zu rechnen, dadurch dass die neue Verbindung
als Abkirzung bzw. Schieichweg zur Umgshung der Ampelkreuzung
Hohenzollernring/Manfred-von-Richthofenstraiie genuizt wird?

Wie hoch wird im Falle einer Offnung die Belastung durch Last- und Schwerlastverkenr
sein, der durch die jetzige Verkehrsfiihrung im entsprechenden Bereich ausgeschlossen
ist?

Welche Mallnahmen zur Regelung des ruhenden Verkehrs sind vorgesehen? Kann bei
einer Anderung der Verkehrsfilhrung gewéhrleistet werden, dass die Anwohnerparkplatze
den Anwohnem zur Verfligung stehen? Werden zusétzliche Kréfte des Ordnungsamtes
eingesetzt?

Wurde bei der Erteilung der Baugenshmigung zum Bau des Parkhauses des
Franziskushospitals ein verkehrliches Gutachten zur Auflage gemacht? Solite kein

Gutachten existieren: Warum wurde auf ein solches Gutachten verzichtet, obschon die
Bauherrin Verwaltung und Politik in Schreiben van 1995 und 2002 auf die aus ihrer Sicht

mangelhafte Situation hingewiesen hat?

Gibt es einen Stellplatznachweis fir das Franziskushospital? Wieviele Stellplatze missen
das Franziskushospital und dessen Untermieter auf ihrem Gelénde fiir die - It. Aussage
der Geschaftsfiihrung des Franziskushospitals beim Ortstermin - 1.500 Beschaftigten
sowie fiir die Patienten und Besucher bereitstellen?

Gibt es fiir das betreffende Gebiet einen Bebauungsplan? Welche planungsrechtlichen
Voraussetzungen miissen fir die angekindigten weiteren baulichen Mafinzhmen des

Franziskushospitals gegeben sein?

In welchem MaRe wird die Belastung der Anwohner durch Larm und Luftverschmutzung in
diesem Bereich zunehmen? Welche Mafinahmen zum Schutz der Bevolkerung vor Larm
und Luftverschmutzung sieht die Stadt Minster vor? Welche Grenzwerts gelten im Umfeld
des Franziskushospitals hinsichtlich der Larmemission?

Welche Auswirkungen hat die mit der Offnung verbundene Minderung des Wohnwertes
fir die betroffenen Gebiete auf den Mistspiegel der Stadt Minster?
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» Weiche Bedsutung wird dem Krankenhaus aus Sicht der Wirtschaftsférderung
zugemessen? Welche zusétzlichen wirtschaftlichen Impulse fir den Bezirk Miinster-Mitte
sind - auch vor dem Hintergrund der Zulassungsbeschrankungen durch die
Kassensrztliche Vereinigung - von den Expansionspléanen des Franziskushospitais zu

erwarten?

» Ist von Seiten der Politik und Verwaltung vorgesehen, das Know-how der Anwohner, die
teilweise seit 40 Jahren an diesem Crt wohnen und dementsprechend die Situation iiber
ginen langen Zeitraum kennen, bei der Entscheidungsfindung mit einzubeziehen?

« Kann angesichts der Rahmenbedingungen und der bereits entstandenen Kosten fiir die
Verkehrszahlung sichergestiellt werden, dass bei einer Offnung die in der _
Beschlussvorlage der Verwaltung vom 29.06.2004 benannten Kosten in Hihe von 2,000,-
Euro nicht iiberschritten werden und dass keine Folgekosten entstehen?

Wir méchten Sie bitten, dass unsere Anmerkungen bei der Entscheidungsfindung
beriicksichtigt werden. Bitte halten Sie uns auch Uber das weilere Verfahren sowie die
Termine der Bezirksvertretung Mitte auf dem Laufenden. Fir Riickfragen stehen wir ihnen

gerne zur Verfagung.

Mit freundlichen Grillden
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